vaKaJw.w Afio I, N° 1 (ene-jun, 2012), pp. 86-100
Revista electronica del CEIC#IM
Centro de Estudios Interdisciplinarios de las Culturas Mesoamericanas, A.C.

EL PODER Y EL DOMINIO DEL TIEMPO
EN NAKBE

Israel Espinosa Ramirez
Doctorado en Historia-Etnohistoria, ENAH

Resumen

Los signos del poder centralizado en el Preclasico, en el area maya, son mas complejos de analizar debido a la falta de evi-
dencias arqueologicas. Los conjuntos tipo E son uno de esos simbolos que pueden darnos alguna explicacion sobre el poder
centralizado en esta temporalidad. Este trabajo expone una hipétesis sobre como es que las migraciones a la Cuenca Mira-
dor, la observacidn, sacralizacién del paisaje y el dominio del tiempo permitieron que tomara el poder una parte especifica
de la poblacién. Estas estructuras ademas de tener una funcién de observacion solar son la representacion del poder centrali-
zado, junto con los mascarones Yy el juego de pelota. Pero un analisis mas complejo nos permite observar como es que las
formas de produccion material junto con las formas de produccion simbélica quedan expresadas en estas estructuras.

Abstract

Signs of centralized power in the Preclassic Maya area are more complex to analyze due to the lack of archaeological
evidence. Groups “Type E” are one of those symbols that can give us an explanation on centralized power in this
temporality. This paper presents a hypothesis on how the migration to the Mirador Basin, and the observation of nature, the
consecration of the landscape, and time domain, were all essential knowledge for this peoples in the use of their power.
These structures also have a solar observation function that are the representation of centralized power, along with masks
and the ball used for sport. But a thorough analysis shows how the forms of material production along with the forms of

symbolic production are expressed in these structures.

Introduccién

El estudio de la sociedad maya tiene una gran tradicién en
distintas instituciones académicas en todo el mundo.
Desde los primeros exploradores hasta la nueva genera-
cion de investigadores se han planteado diversas
problemaéticas de investigacion con respecto a ella. Una de
éstas, hasta los afios ochenta, fue el aparente nacimiento
de la sociedad maya sin una etapa temprana que se referia
a que no parecia tener una ocupacion mas alla de lo que la
arqueologia podia revelar hasta ese momento, a pesar de
que se tenian algunas ceramicas que podian relacionarse
con épocas tempranas como las de Ceibal en Guatemala, o
las de Tikal y Uaxactan, en el mismo pais (Adams y
Culbert 1994; 29-31). Sin embargo, por su nimero eran
poco significativas y no representaban una antigiiedad
como la de otras sociedades. Tal es el caso de los valles de
Oaxaca o de las costas del Pacifico y del Golfo. Esto se
discutié durante mucho tiempo y dio como resultado uno
de los libros que sentd las bases para la investigacion
temprana del &rea maya, Los origenes de la civilizacion
maya editado por E.W Richard Adams (1994), que traté
de poner sobre la mesa algunas de las problematicas que
para ese momento era esencial resolver. Para poder res-
ponder a las interrogantes acerca de como se pobld el
area, quiénes la poblaron y de donde provenian se
elaboraron diferentes hipétesis a partir de la evidencia
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arqueoldgica con la que se contaba hasta ese momento.
Estas trataban de ubicar como es que los mayas se habian
desarrollado de forma tan repentina, ya que entre la
evidencia de los Olmecas y los Mayas del Clésico existe
una diferencia temporal de por lo menos 800 afios y para
ese momento no se comprendia cémo era que los Mayas
construyeron edificaciones tan grandes sin una etapa
anterior de desarrollo.

Adams nos da una nocion sobre las problematicas
que existian en ese momento acerca del poblamiento de
las Tierras Bajas. En ellas se exponen tres propuestas que
son en general las que siguen dominando las hipétesis
sobre el poblamiento de estas tierras: 1) distintas migra-
ciones de otras regiones a las Tierras Bajas, que en ese
momento se desconocia de dénde provenian y que aln se
desconoce; sin embargo, Norman Hammond y otros
investigadores (Vail 1988; Hammond 1991, 1994, 2006;
Kasakowki y Pring 1991; Hammond et al. 1995)
proponian que las ocupaciones tempranas del norte de
Belice podrian ser un antecedente de estas poblaciones; 2)
se consideraba que existia una poblacion local que las
migraciones habian impulsado para lograr el desarrollo
que se mostraba en el Clésico; y 3) se proponia que la
poblacién local habia alcanzado ese desarrollo por su
propia cuenta. La discusion era béasicamente si la
poblacion de las Tierras Bajas habia necesitado de otras
poblaciones para poder alcanzar el desarrollo que hasta
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ese momento se conocia, dando por
hecho que existen pobladores antes
de la llegada de las migraciones.
Esto era probable por algunas de las
ceramicas Eb que ya se conocian en
Tikal. Adams (1994) sefialaba que
Oliver Ricketson, quien habia
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realizado sus ahora cléasicos estudios
de Uaxactin y habia sido parte de
las exploraciones de la Carnegie en
los afios treinta, consideraba que el
desarrollo habia sido posible gracias .
a la interaccion de distintas
poblaciones (Adams 1994: 29-30),
dado que las investigaciones en
Kaminaljuyu en las zonas al altas de
Guatemala ya arrojaban una tem-
poralidad temprana de por lo menos
500 a.C., lo que suponia que era
posible que estos pobladores hubie-
ran migrado hacia las Tierras Bajas.
A esta posicion se le llamo interac-
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cionismo, propuesta mucho mas rica
en ese momento. Juan Antonio Val-
dés y Juan Pedro Laporte en su tra-
bajo Tikal y Uaxactin en el Preclasico (1993:1)
planteaban que no se puede considerar que los mayas de
las Tierras Bajas pudieran provenir s6lo de una region.
Para ellos, las migraciones a ésta son de distintos lugares,
lo cual apoya la propuesta de Ricketson y le da una
dimensién mucho mas compleja.

A esto se suma la problemética de poder definir en
qué momento se habia conformado lo que denominamos
maya. Esta discusion para los afios ochenta era importante
ya que algunos investigadores comenzaron a realizar des-
cubrimientos reveladores y a poner en duda la idea de que
los mayas no habian tenido un desarrollo temprano. Las
investigaciones de Ray Matheny (1980) en la Cuenca
Mirador, al norte de las Tierras Bajas, proporcionaron
nuevos datos acerca de la ocupacion de esta region. Estas
serian las que impulsaran después los trabajos de Richard
Hansen y otros (Hansen 1991, 1992, 1992b, 1992c, 1993,
al993b, 1994, 2000, 2006; Velazquez 1992, 1993, 1999;
Lépez 1992; Mata y Hansen 1992; Forsyth 1992,1993,
1993b,1999, 2006; Martinez y Hansen 1993; Forsyth y
Acevedo 1994; Balcarcel 1999; Hansen et al. 2006;
Hansen et al. 2007; Mejia et al. 2007; Morales, Hansen et
al. 2008). Los antecedentes de las investigaciones, tanto
de Hansen como de Matheny, toman como referencia los
primeros reportes que provienen de las exploraciones de la
Carnegie en 1930 que Percy Madeiras gener0 en dos
zonas monumentales, el Mirador y Nakbé. Este uUltimo
también referido en algunos mapas como el Zacatal.
Posteriormente lan Graham en 1962 hizo los primeros
mapeos y en 1970 Joyce Marcus realizé varios sondeos de
prueba en distintas zonas de la regién, pero no en Nakbé
(Hansen 1991:163; 1992b:70-71; 1993a:45). Algunas

Figura 1. Norte del Petén (tomado de Cheetham, Forsyth y Clark 2003).

investigaciones de los afios ochenta complementaron las
anteriores y comenzaron a generar nuevos datos sobre una
ocupacion mucho méas temprana de lo que se conocia
hasta ese momento (Figura 1).

A esto hay que agregar las investigaciones que rea-
liz6 Béarbara Arroyo (Arroyo 1995, 2001; Arroyo y Neff
1995) en la Costa del Pacifico, junto con los ya clasicos
estudios de Norman Hammon citados para el norte de
Belice, que a finales de dicha década y principios de los
noventa fueron revelando una ocupacion cada vez mas
temprana. Hasta este dia se tiene un corpus muy amplio de
las ocupaciones tempranas de las Tierras Bajas que van
aproximadamente desde los afios 1200 a.C. para el caso de
Cuello en Belice y entre 1000 y 800 a.C. para la region de
la Cuenca Mirador. A pesar de que los estudios crecieron
y cada vez hay més evidencias de una ocupacion temprana
y son mas contundentes, la discusion sobre de dénde pro-
venian estos grupos y por qué se instalaron en esta region
se detuvo.

La manera en que se ha estudiado el poblamiento de
las distintas zonas de Mesoamérica estd mas vinculada a
los trabajos de tradicion marxista, en los cuales se explica
la eleccion del lugar de ocupacion basado en las expecta-
tivas de produccion. Los trabajos de William T. Sanders
(1976, 1981) son muy importantes y ejemplifican lo ante-
rior. Para el presente trabajo los estudios en arqueoastro-
nomia son relevantes ya que han dado una nueva vision de
este problema, ademas de aportar nueva informacion
acerca de por qué las poblaciones elegian un lugar para
establecerse de manera permanente. Sus investigaciones
nos han dado un aspecto que hasta entonces se habia de-
jado de lado, la relacion de la observacion de los fenéme-
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nos celestes, el ciclo solar y lunar con sus mitos de origen
para poder determinar el sitio que sera ocupado. Los tra-
bajos de Johanna Broda (1971, 1978, 1982, 1991, 2001),
tanto los realizados en Templo Mayor como su revisién de
fuentes coloniales y sus propuestas etnogréaficas, plantean
una nueva manera de entender las zonas arqueolégicas, ya
que relacionan la observacion de los ciclos de los astros y
la produccién agricola que se puede entender de forma
mas fructifera mediante el uso de conceptos como
cosmovision e ideologia. Sus trabajos nos mostraron como
es que la cosmovision guia la produccion agricola, que es
parte de un mismo universo de comprension del mundo
gracias a que relaciona todos los aspectos de la vida pre-
hispanica dandole una dimensién holistica a este mundo,
como son la politica, la economia y la religiéon que forman
parte de un mismo fenémeno cultural. Esta propuesta no
reduce la eleccién de las poblaciones solo a la observacion
de los movimientos celestes, ni tampoco omite la
categoria de produccion, sino que las vincula y trata de
resolver cémo es que la religidn, la ideologia y la produc-
cion agricola son elementos culturales importantes. El
conocimiento estructurado de la naturaleza no sélo pro-
viene de su reconocimiento como parte de la esfera cultu-
ral; también proviene de la manera en que se explota.

Esta nueva posicion teérica ha sido poco utilizada en
el estudio del &rea maya, aunque existen trabajos muy
relevantes, sobre todo para el periodo Clasico, que nos
hablan de la trascendencia de la orientacion astrondémica
de distintas edificaciones como lo muestra el trabajo de
Caroline E. Tate (1993), asi como la epigrafia aborda la
importancia de fechas calendaricas, alineaciones y obser-
vacion de distintos astros para la realizacion de eventos
especificos de la sociedad maya. Los estudios sobre ocu-
paciones basados en la observacion astronémica como
prioritaria para definir la ocupacion son més bien para
asentamientos Clasicos o Posclasico con muy pocas refe-
rencias hacia ocupaciones Preclasicas, salvo los trabajos
de Oliver Ricketson para Uaxact(n (1937) y el de Mundo
Perdido en Tikal de Juan Antonio Valdés y Juan Pedro
Laporte (1993), aunque estos son para el Preclasico tardio,
no como los estudios hechos para Cuicuilco en su ocupa-
cién Preclasica y su relevancia en la observacion del mo-
vimiento solar y la creacion de un calendario (Broda
2007). A pesar de que el calendario maya es tal vez uno
de las mas importantes dentro de Mesoamérica y que el
investigador F. Kent Reilly I11 (1994) haya propuesto que
la ocupacion de La Venta posiblemente tuviera como
elemento relevante la creacion de un calendario, los estu-
dios de Oliver Ricketson que llevo a cabo en los afios
treinta proponian que el Conjunto Tipo E de Uaxactin
tenia como proposito la observacion solar, y como posible
consecuencia la creacion de un sistema calendarico.

Ninguno de los trabajos acerca de los Conjuntos
Tipo E, tanto de Uaxactin como de Mundo perdido en
Tikal relacion6 estas observaciones con la importancia de
la explotacién de la tierra, ni con las implicaciones que
esto tiene con respecto a la cosmovision y la ideologia. La
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discusion que hace Oswaldo Chinchilla (2009) en su con-
ferencia en el museo del Popol Vuh nos muestra cuales
son los propdsitos de la construccidn de estos complejos
arquitectonicos, y se puede notar que hay una clara sepa-
racién entre el uso ritual, agricola, calendéarico y la obser-
vacion astronémica para su estudio moderno y no como
una unidad. Takeshi Inomata (2009) en el mismo evento
propuso que el Conjunto Tipo E de Ceibal es como los
encontrados en ocupaciones Olmecas en Chiapas y La
Venta en Tabasco, lo que abre la posibilidad de que los
pobladores de Ceibal tengan un origen olmeca, sin em-
bargo él mismo observa que los Conjuntos Tipo E de las
Tierras Bajas tienen un patron constructivo distinto a los
encontrados en estas ocupaciones de origen olmeca.

Estos estudios de los Conjuntos Tipo E, que también
son llamados de conmemoracién astrondmica, en el area
maya han estado mas orientados a comprender la situacién
especifica de ellos en un momento determinado y tratan
de explicar los mecanismos culturales involucrados para
la temporalidad en que se estudian (Aimers y Rice 2006).
Estos estan mas determinados por posiciones sincrénicas
pretenden resolver como es que funcionaba la cultura. La
dimension historica de estos fendmenos culturales ha sido
poco estudiada, debido a que se considera que la cosmovi-
sion, la ideologia y las tradiciones han variado poco desde
su creacion hasta la actualidad. Esto pasa en la mayoria de
las investigaciones, no sélo del area maya sino en la ma-
yoria de los grupos indigenas de Mesoamérica, como Luis
Vazquez de Leon ha sefialado en su libro El leviatan ar-
queolégico (2003:19), la arqueologia mesoamericana
espera cambiar su paradigma a través de la acumulacion
de datos arqueoldgicos, pero son acomodados dentro de
un esquema general y no se cuestiona la estructura logica
de dicho esquema a pesar de que los datos puedan dar pie
a un cuestionamiento. Esto se hace de dos maneras dis-
tintas, los datos obtenidos en campo se comparan con
restos arqueoldgicos o documentos historicos y después se
les da sentido dentro de un modelo mas amplio; la otra
manera de hacerlo es que a un registro arqueolégico se le
dé un sentido dentro de este modelo y se observe igual
hacia el pasado y hacia el futuro. Lo que provoca este tipo
de ejercicios es que la cultura se observe como inamovible
e invariante con el paso del tiempo.

Las hip6tesis mas seguidas acerca de las précticas
sociales de los mayas en los Ultimos quince afios estan de
acuerdo con esta tradicion. El extremo de estas propuestas
esta plasmado en un trabajo publicado en Internet por la
Fundacion para el avance de los estudios mesoamerica-
nos A.C. (FAMSI) de M. Kathryn Brown, que es un re-
porte de excavacion de la zona arqueoldgica de Black
Man Eddy, Belice, (Brown 2005; Brown y Garber 2005),
en el que se menciona que en el patio central de la plaza
B, que esta fechada entre los afios 1395-1015 a.C., las
ofrendas encontradas son parecidas a las mencionadas en
el Popol Vuh cuando fueron destruidos los hombres de
madera, por lo que estas ofrendas estarian relacionadas
con la destruccién de una de las creaciones. La problema-
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tica de esta propuesta es variada, pero la parte mas com-
pleja de corroborar es determinar si el Popol Vuh ya
existia en épocas tan tempranas, y por consecuencia que el
complejo de préacticas rituales relacionadas a él estuviera
completo y ademéas que no cambiara. Suponiendo lo ante-
rior, existen dos posibilidades a seguir: que este relato ya
existiera en el momento de la realizacién de las ofrendas y
que con el paso del tiempo no cambiara en absoluto hasta
el momento de su transcripcidn en el siglo XVII. La otra

es que las ofrendas se elaboraran primero y posterior-
mente se creara el sistema de ritos y mitos y las ofrendas
correspondieran exactamente a como habian sido hechas
en ese momento, pero no sabemos qué tanto tiempo paso
desde la disposicion de las ofrendas y la creacién de los
relatos y el sistema ritual que estos implantaron.

A pesar de esto, en los Gltimos afios ha salido a la luz
una nueva corriente que trata de realizar trabajos histori-
cos. Uno de los més trascendentes fue la obra de Crénica
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Figura 2. Mapa de Nakbé (tomado de Forsyth, 1993).

de reyes y reinas mayas de Nikolai Grube y Simon Martin
(2002) en la que pretendieron darle un sentido histérico a
las narraciones de las estelas mayas del periodo Clasico,
esencialmente de las relaciones dinasticas y politicas de
las ciudades. Sin embargo, este trabajo retoma una teoria
historica positivista donde se ignora completamente la
relacion antropoldgica de tales narraciones, es decir las
implicaciones de los cambios estructurales de la economia
politica, ademas de que no hacen una contrastacion de

d=n

fuentes de manera amplia, con la arqueologia por ejemplo.
Aun asi como propuesta es completamente novedoso. En
la misma linea de interpretacion histérica Juan Antonio
Valdés, Federico Fahsen y Héctor Escobedo, en Reyes,
tumbas y palacios. La historia dinastica de Uaxactin
(1999), en un ejercicio similar, obtienen resultados en la
misma linea de interpretacion, ya que a partir de las evi-
dencias arqueoldgicas tratan de reconstruir la historia
dinastica del sitio y nos proponen un acercamiento nove-
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doso a la relacion arqueologia, historia y antropologia,
junto con una interpretacion de las relaciones politicas
econdmicas en Uaxactan.

Hipotesis sobre la ocupacion de Nakbé

Nakbé es una ocupacién que se encuentra en la Cuenca
Mirador, en el departamento del Petén, Guatemala, muy
cerca de la frontera con México. Se encuentra a 13 km de
la zona arqueoldgica de El Mirador (Hansen 1991:163;
1992:59; 1993:45) en esta region se encuentran carac-
teristicas ecolégicas muy particulares, ya que la zona
cuenta con una serie de bajos 0 aguadas que son depositos
de agua que se generan por la gran precipitacion que
existe durante los meses de lluvia (Hansen 1992a, 1994;
Jacob 1994: 234-235; Wahl et al. 2005: 49; Mejia et al.
2007: 241) Sin embargo, esto no hace de la zona un lugar
que disponga de agua en todo momento. Es un desierto
selvatico, como Richard Hansen lo ha nombrado Esto en
primera instancia abre una pregunta muy compleja, ¢por
qué se asentaron estas poblaciones en este lugar? Estos
repositorios de agua formaban rios temporales que las
ocupaciones aprovecharon. Nakbé fue edificada en una
pequefia elevacién natural que esta entre dos grandes
bajos que formaban un rio y éste separaba a la ciudad en
dos, en una parte oriental y en otra occidental. Su nombre
proviene de lan Graham que lo bautizé como Nakbé que
significa “cerca o junto al camino o junto del camino,
pegado a é1” (Hansen 1991: 163; 1992: 59) (Figura 2).
Existen tres posiciones para explicar como se pobld
esta region. Se pueden deducir de los modelos generales
del poblamiento del Petén central (Adams 1994: 31-38).
1) la primera sefialaria que los pobladores de las Tierras
Bajas formaron parte de una migracion probablemente del
norte de Belice. 2) La segunda se refiere a que esta pobla-
cién era local y ella misma alcanzaria el desarrollo. 3) La
tercera seria una combinacion de ambas en la que se pro-
pondria que una migracion llegaria a este lugar. De esta
manera, las innovaciones culturales que trajeron ayudaron
a que se desarrollara esta sociedad (Adams 1994: 31-38).
Para la Cuenca Mirador, especificamente en la ocupacion
de Nakbé, las evidencias arqueoldgicas muestran un cam-
bio en el patrén de asentamiento y en los desarrollos
arquitectonicos a partir del afios 800 a.C. a 600 a.C.
aproximadamente (Hansen 1992:14; 1992b:71; 1993:48;
1993b:102; 2000:78-82; Morales et al. 2008: 131), de esto
se pueden observar dos posiciones: 1) Que existia una
poblacién local y que a partir del 800 a.C. una poblacion
migrante ayudé a que estos cambios se sucedieran; 2) Que
hubiera una migracién méas temprana y que a partir del
800 a.C. empezara un desarrollo mas complejo de este
asentamiento. Ya sea por migraciéon o por desarrollo pro-
pio, Richard Hansen (1992,1994) propone que la segunda
posicién es mas cercana a la realidad, porque existié una
primera migracion entre los afios 1200 ¢ 1000 a.C. y des-
pués otra entre el 800 a.C., pero el origen de esta pobla-
cién aun es un enigma. Los trabajos que se han realizado
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en el norte de Belice, sobre todo los de Cuello y las regio-
nes de los valles, muestran que es muy probable que esta
poblacion proviniera de estas regiones (Hammon 1991,
1994, 1995; Garber et al. 2005; Awe 2010).

Las estructuras que al parecer fueron producto de
esta migracion o que reflejan la trasformacion del cambio
social son dos muy significativas, el Conjunto Tipo E y el
juego de pelota, lo cual es muy sugerente. La primera es
una estructura de observacion solar (Ricketson 1937: 42-
45; Aveni 2005:93; Aimers y Rice 2006; Gurdejan 2006;
Sprajc y Aguilar 2007; Sprajc et al. 2009) de la cual exis-
ten diversas opiniones acerca de su funcién, ya que tam-
bién existen estructuras de este tipo que no tienen tal, las
Ilamadas pseudo estructuras tipo E que generalmente
estan fechadas para el Preclasico tardio y Clasico tem-
prano. Estas no cumplen con las caracteristicas de obser-
vacion de eventos astronémicos aparentemente, ya que no
estan en direccion del oriente (Gouderjan 2006). Sin em-
bargo, el trabajo de lvan Spajc y Carlos Morales-Aguilar
(Sprajc y Morales-Aguilar 2007; Sprajc et al. 2009) sobre
esta estructura en Nakbé y de otras estructuras en el Mira-
dor han corroborado tal funcién de observacion de eventos
solares; la segunda, una estructura menos problematica, en
apariencia nos muestra un complejo ritual, al que en el
trabajo Nuevas perspectivas en los modelos de asenta-
miento maya durante el preclasico en las tierras bajas: los
sitios de Nakbé y el Mirador, Petén de Morales, Hansen,
Morales y Howell (2008:132) se le da una fecha contem-
pordnea a la del marcador central del Conjunto Tipo E,
800 a.C. Estas dos estructuras nos plantean una diversidad
de problemas, aunque en este trabajo abordo de manera
mas amplia la posible funcion del complejo tipo E (Figura
3).

Quisiera hacer algunas anotaciones sobre ambos
conjuntos; los dos se construyeron en el lado poniente del
asentamiento, ambas estructuras se encuentran juntas, y
como ya menciong, al parecer podrian ser contempora-
neas. Si nos referimos a la propuesta de Linda Schele
acerca de la funcion del juego de pelota (Freidel et al.
2001:55-71,82-87, 140) en la sociedad maya éste seria una
parte fundamental del mito de los gemelos divinos que se
encuentra en el Popol Vuh y ademas un observatorio que
marcaria la posicion del wakan chan en la via lactea por
su posicion norte sur cruzando la ecliptica y/o el ek’ way,
transformador negro, que es el lugar de los muertos, que
para esta investigadora se encontraba en el norte, justo en
donde se encuentra la Estrella Polar. Esto hace més intere-
sante la discusién; si todos los juegos de pelota en el area
maya estan relacionados con el relato del Popol Vuh, en el
momento en que se construyo en Nakbé ya existia el cor-
pus completo del mito. Esto implicaria que existen alinea-
ciones al norte, lo que contradice las observaciones ar-
queoastrondmicas de Anthony Aveni e lvan Spajc (Aveni
2005:297-323; Sprajc Morales-Aguilar 2007:123), que
consideran que estas alineaciones no eran importantes
para el Preclasico. Lo anterior no se contrapone con la
propuesta de Schele, pero abre la duda acerca de la posi-



El poder y el dominio del tiempo en Nakbé

bilidad de que no existiera este Conjunto de manera tan
temprana.

Figura 3. Ejemplos de Conjunto Tipo E grupo oriental Nakbé
(tomado de Forsyth 1993).

El Conjunto Tipo E en este caso si tiene una funcion
de observacion solar. También nos revela otros interesan-
tes puntos de discusion: ¢qué clase de gobierno se tenia?
¢por qué a pesar de que en el afio 800 a.C. no estaba com-
pleta esta estructura, la observacion solar requeria que
existiera un grupo de personas especializadas para esta
accion? ;quiénes eran? Si se trataba de sacerdotes, ;ya
existia una institucion politica? Los estudios de Sprajc,
Morales-Aguilar y Hansen (2007, 2009) nos muestran que
es muy probable que no existiera un calendario exacto de
365 dias, y aunque estos autores no sefialan la funcion de
los marcadores, es muy probable que estuvieran construi-
dos para sefialar los solsticios y equinoccios, lo que indica
el desarrollo histérico del calendario. Entonces, ¢cuales

fueron las condiciones historicas que permitieron este
desarrollo? Ademas de todo esto las dos estructuras eran
continuas y contemporaneas. ¢Qué relacion tenian?

Ideologia y transformacion

Al parecer, la ocupacion de Nakbé no produjo cambios
significativos inmediatamente, sino que se dieron de ma-
nera gradual. Entre el 800 y el 600 a.C. se iniciaron las
primeras obras para la construccion de la ocupacién (Han-
sen 1991:166; 1992b:71; 1992c; 1993a:102; 2000:78-81;
Velazquez 1999:325), pero ésta no tenia ninguna impor-
tancia ni habia cambiado en nada las politicas del area. El
marcador central del Conjunto Tipo E en su primera etapa
de construccion se puede fechar para este momento (Han-
sen 2000) y la construccion del juego de pelota es posible
que ya estuviera en marcha, pero no fue sino hasta entre
600 y 500 a.C. que posiblemente se concluyeron, asi como
la primera fase de la estructura 1 en donde se encuentran
los mascarones con imagen de pajaro que Hansen (1992a)
ha denominado Vacub Caquix que se encuentra en el lado
poniente de la ocupacidn y es la mas grande. Estos masca-
rones es muy probable que estuvieran relacionados con la
institucién del poder. Hansen en sus excavaciones realiza-
das a finales de los ochenta y principios de los noventa
encuentra en este edificio una serie de mascarones con
representaciones de grandes cabezas de péjaros, que rela-
ciona con el personaje del Popol Vuh antes mencionado.
Para este autor entre los afios 600 y 400 a.C. hay una
transformacién en la ocupacion porque empieza a crecer
de manera considerable. En este momento se consolida la
construccién de la estructura 54 que se encuentra justo
detras del Conjunto Tipo E, también empieza la construc-
cién del conjunto occidental que tiene mayores dimensio-
nes, asi como las calzadas para unir la ciudad que repre-
sentaron un esfuerzo humano significativo ya que la
nivelacion requiri6 miles de metros cubicos de relleno
para que la ciudad quedara completamente conectada
(Hansen 1994). ;Qué permitié que los pobladores de esta
ocupacion pudieran tener un desarrollo tan rapido y tan
temprano? (Figura 4).

Nakbé representaba el lugar de la creacién. En su
paisaje natural se encontraba representada la imagen de la
creacion del mundo. En ella, el Sol cumplia distintas fun-
ciones simbolicas. Estas funciones se establecieron como
una sola en las esferas del poder en las que el discurso que
se implantd sobre el Sol como una figura primordial del
paisaje sagrado y de la creacion y como elemento que
permitia el conteo del tiempo, quedaron materializados en
las formas de produccién. La identificacion de los ciclos
estacionales que estan vinculados al conteo del tiempo y a
la observacién del paisaje, permitié una mejor explotacién
de las tierras de cultivo. La observacion del movimiento
de los astros y de la explotacion de la tierra se encuentra
en la misma esfera del conocimiento, el vinculo que existe
entre la observacion y sacralizacion del paisaje permite no
solo una explotacion eficaz de las tierras ademas le da el

91



Israel Espinosa Ramirez

o T A A

> siimesiniy et ;
7 i kO e

“eeat
samsaw

@CI‘ . ¢
"SI

.,,.‘-__—h-\--.__-_.—./ Q

;(--_-_ bty i

Tmt
- -

Figura 4. Mascaron de la estructura 1 de Nakbé (tomado de Martinez y Hansen, 1992.)

sustento ideoldgico. El sector de la poblacion que tenia
practicas culturales relacionadas a este conjunto de obser-
vaciones fueron los que pasaron de ser un grupo secunda-
rio a lideres de la comunidad, siguiendo la hipétesis de
Griselda Sarmiento (1994). A partir del afio 800 a.C. es
cuando posiblemente empieza a ser visible este liderazgo.
La manera de identificar que este grupo es secundario esta
relacionado con las siguientes preguntas. La ocupacion
antes de la fecha 800 a.C. no tenia signos de complejidad
social, ¢qué fue lo que provocé estos cambios? ¢Fue la
segunda migracién la que impulsé esta nueva vision del
mundo? O ¢la poblacion que llegd entre los afios
1200/1000 a.C. tenia ya este conjunto de creencia y tardo
en desarrollarlas, hasta que en esta fecha se empezo la
materializacion de ellas? ¢En el mismo sentido la segunda
migracion se llevo a cabo por los primeros resultados de
esta hueva manera de organizar a la sociedad o la migra-
cién fue la que impulso esta reorganizacion social?

Para Hansen (1992a, 1994) la segunda migracion
modificd el entorno social y en ese momento comenzo6 la
evidencia de jerarquia social, lo que le da una predomi-
nancia al hecho de que la poblacidn que llegé ya tenia un
sistema de creencia completo. La propuesta en este sen-
tido esta relacionada con la historicidad de la conforma-
cion de las estructuras centrales de la cultura. La migra-
cion posiblemente se debié a que el paisaje natural
representaba una imagen de la creacion: una elevacion
natural que estaba rodeada de pantanos y bajos, junto con
la observacién solar que representaba el nacimiento del
astro de las aguas primordiales. EI motivo del cambio
social pudo ser guiado por el desarrollo cada vez mas
sofisticado de la observacion y del conteo del tiempo vy la
cada vez mas desarrollada religion e ideologia (Figura 5).
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Esto ya lo habia previsto luri Lotman (1999), al se-
fialar que los cambios se dan de dos maneras, rapidas y
lentas; los descubrimientos cientificos son cambios rapi-
dos que crean una especie de ola que en su camino trans-
formard distintas esferas de la cultura, pero los imple-
mentos técnicos para estos descubrimientos seran mucho
maés tardios. Ocupando esta idea la pregunta es, ¢qué fal-
taba para que la observacién solar pudiera ser materiali-
zada y constituida como un elemento central de la cultura?
Me parece que su eficacia para predecir la regularidad
estacional con mas certidumbre fue lo que provocd el
cambio y con éste se pudo articular la relacion paisaje
sagrado-observacion solar-eficacia de produccion, que
constituyé la unidad central de la cultura y que se mate-
rializé en practicas sociales como un discurso homogenei-
zante que dio paso a la ideologia predominante que
entonces materializo las creencias en estructuras arqui-
tectonicas, como la estructura de observacion solar y el
juego de pelota.

Esta nueva manera de organizacion tuvo que dar sus
primeros logros mejorando la produccién, lo cual pudo
haber sido al predecir de mejor manera el tiempo de llu-
vias y adelantar la preparacion de los campos de cultivo,
que junto con la utilizacién de los lodos generados por el
sistema lacustre, constituyd la base del excedente de pro-
duccién que generd la nueva ideologia, que permitio el
primer desarrollo arquitectonico, las construcciones del
Conjunto Tipo E, el juego de pelota y posiblemente la
primera fase de la estructura 1. Esto pone dentro de la
esfera de la ideologia a la observacion solar como un
componente indispensable, ya no sélo por la observacion
en si misma, sino como un elemento que representa el
poder. Esto lo podemos observar a partir del 600 a.C. en
los Complejos Tipo E en distintas ocupaciones, como
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Figura 5. Perfil del mascardn de la estructura 1 de Nakbé
(tomado de Martinez y Hansen, 1992).

Uaxactin, Tikal, Wakna, el Mirador (Mejia et al. 2007),
que ademas son las ocupaciones mas grandes y algunas de
ellas dictaron junto con el Mirador las politicas dentro del
area. Este tipo de evidencia nos marca un problema mas,
¢por qué el area se empez6 a homogeneizar en discursos
después del 600 a.C.?

La consolidacion de Nakbé como un centro politico
temprano permitié la expansion de su ideologia hacia
otras ocupaciones, lo que se puede observar por los patro-
nes de asentamiento. En Cuello, Belice, por ejemplo, las
fases de ocupacion anteriores al 1000 a.C. no tienen nin-
guna caracteristica cultural que los defina como mayas,
sin embargo después del 800 a.C. la planificacion de la
ciudad estaba méas a fin con las implementaciones ur-
banisticas y estilisticas de Nakbé (Hansen 1992a, 1994
etc.). En Rio Azul ocurrié un fenémeno similar; sin em-
bargo, hay una caracteristica de esta expansion que es
muy interesante de analizar. Los mascarones de Nakbé
son imagenes de pajaros, siguiendo el analisis de Hansen,
pero en las deméas ocupaciones los mascarones son figuras
humanas con elementos antropomorfos, aunque los mas-
carones de Nakbé son mas tempranos. ¢Por qué la icono-
grafia de las otras ocupaciones es distinta?

Los mecanismos con los que se expandio esta nueva
manera de organizar a la sociedad genera otra discusion;

una propuesta puede ser que Nakbé se expandi6 e impuso
su poder sobre estas ocupaciones. Sin embargo, no hay
evidencia de que existiera una ocupacion violenta en nin-
guno de estos asentamientos. La eficacia de la organiza-
cién central es lo que pudo hacer que las otras ocupacio-
nes adoptaran estas maneras de concebir el mundo, lo que
podria explicar las diferencias iconograficas y de repre-
sentacién de manera temprana, sin embargo la unificacion
de los discursos en el Preclésico tardio (400 a.C.-100d.C.)
sugiere que posiblemente existiera una ciudad que ocu-
para el centro de las politicas de la region, la cual unifico
las expresiones del poder. EI Mirador pudo cumplir tal
funcion, pero para tiempos del Preclasico medio no exis-
ten ocupaciones que puedan cumplirla. La expansion de la
ideologia creada en Nakbé pudo ser exportada a otras
ocupaciones gracias a la eficacia de unificacion que pro-
vocd en la sociedad y en el excedente de produccion. La
ceramica Mamon es probable que sea la evidencia de ésta.

Ideologia y ocupacion

La obtencidn de recursos y la capacidad de acumular co-
nocimiento sobre los ciclos del tiempo pudo separar a esta
clase de gobierno. Es interesante que Hammon vinculara
los entierros de Cuello, Belice, con los entierros del con-
junto E de Mundo Perdido de Tikal ya que estos segundos
estaban vinculados a la observacion solar, lo que abre la
posibilidad de que estas primeras estructuras, como la de
Cuello, en forma de plaza tuvieran un origen de observa-
cién del paisaje y una forma de medir el tiempo no lo
podemos confirmar a menos que haya indicadores. Lo que
si se puede decir es que la ocupacion de Cuello por lo
menos tuvo mucha importancia hasta el Clasico temprano
y tuvo una relevancia importante para las practicas rituales
del sitio.

Estas ocupaciones en el norte de Belice y lo valles
estaban vinculadas a los rios y las costas cercanas. Esto
les permiti6 tener acceso a los recursos naturales, ademas
de que los rios permiten tener rutas de comercio. Los
trabajos sobre las rutas de comercio de obsidiana (Nelson
y Blake 1998) son delineadas desde épocas muy tempra-
nas, lo que trae una problematica, ¢qué importancia tenia
el comercio externo y qué zonas participaban en él? Para
Hansen (1992b:73-34; 1993b:103) el acaparamiento del
comercio exterior es lo que provocaria la diferencia social,
propuesta interesante aunque considero que éste es uno
mas de los elementos y no el detonante. La discusion
acerca de como es que un estrato de la sociedad se alz6
con el mando no tiene una conclusién y no se puede hacer
aseveraciones que puedan ser tomadas como concluyen-
tes. Las propuestas que se encuentran en Adams (1994)
ponen como ejemplo las probleméticas antes menciona-
das. Desde su publicacion no se ha generado otra que trate
el tema de manera general y tedrica, con el fin de encon-
trar una respuesta a estas problematicas. La explicacion
ecoldgica es la que domina la mayor parte de las hipétesis
sobre la ocupacion de las Tierras Bajas, dejando de lado
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las posibilidades de estudio desde la ideologia, la cosmo-
vision y la religion.

En un momento dado un extracto de la sociedad se
erigié con el mando de la ocupacion, que pudo haber
tenido el monopolio del conocimiento, un conocimiento
evidentemente ligado a los ciclos agricolas y a la explota-
cién del medio ambiente que los rodeaba, como las plan-
tas comestibles, la caceria, etcétera. También es probable
que el comercio que en estos primeros momentos no se
encontraba tan extendido, pero que existia, fuera mono-
polio de este estrato de la sociedad. La manera en que
organizaron al resto de la sociedad les permitio poder
seguir desarrollando un sistema de conocimientos que se
fueron convirtiendo en la manera en que se estructuraba.
En términos de la semidtica de la cultura tendriamos que
decir que el desarrollo del lenguaje de los pueblos fue
estructurando una serie de maneras de nombrar el mundo
que se convertirian en las estructuras centrales esta ma-
nera de nombrar y de actuar dentro del mundo se vinculd
con la manera en que se explota, es decir, no podemos
separar la manera en que se concibe el mundo con la ma-
nera en que se explota el medio natural.

La relacion de explotacién-conocimiento del medio
es una relacidn dial6gica; el conocimiento de la naturaleza
(de manera tecnificada) se hace en el contexto de su ex-
plotacion, lo que provoca que los poseedores de estos
conocimientos especificos pudieran tener control sobre los
demas pobladores. Este también sirvié para organizar a la
sociedad, lo que se dio gracias a las formaciones centrales
del discurso que se vincul6 con la manera de explotacion
de la tierra, para decirlo de otra manera; la cosmovision
que permitié la explotacion especifica de un medio al
mismo tiempo reforzé el discurso que lo promovia, generd
y fortalecid las estructuras centrales autodescriptivas, en
términos de luri Lotman (1996:27-28) son necesarias para
la generacion del sentido de la cultura. Estas estructuras
tienen otra manera de aglomerar, pues no sélo son por
medio de la coercién violenta y fisica, sino también a
partir de las formas discursivas, como actos habla, pero
también actos representativos, teatralizados, ritos, danzas
etc. que son coercitivos y se utilizaron para conseguir la
homogenizacion de la comunidad. También podemos
proponer que estas primeras formaciones estructurales
centrales dieron como resultado unas formas primigenias
de culto, que con el paso del tiempo tuvieron como resul-
tado una religién que fue estructurando otro tipo de expre-
siones como la arquitectura, que tuvo que estar de acuerdo
con los demds tipos de conocimiento que las estructuras
centrales difundian.

De esta manera los primeros asentamientos empeza-
ron a reflejar esas estructuras centrales y sus discursos en
la arquitectura y disposicion de éstas. Es por eso que
cuando Hammon compara los entierros de la estructura
central de Cuello, Belice con el Conjunto E de Mundo
Perdido de Tikal suena I6gico, porque de hecho los entie-
rros cumplen una funcidn, que es sacralizar el espacio,
pero estoy convencido de que los entierros de Cuello,

94

Belice, no estan relacionados con los del conjunto E y no
estan relacionados por una razon importante: las estructu-
ras tipo E se crearon por una transformacién de estas es-
tructuras centrales que permitieron que este conocimiento
del medio ambiente se estructurara con discursos de poder
y asi provocara el nacimiento de las primeras sociedades
con una estratificacion social marcada y gobernantes liga-
dos a un culto solar. Esta propuesta nace de la necesidad
de buscar los principios que regian estas primeras socie-
dades asentadas en las zonas bajas mayas que tienen dife-
rencias significativas con las sociedades anteriores a la
Cuenca Mirador. Pero ¢por qué creer que hay diferencia?
El conjunto tipo E, dispuesto espacialmente como estuvo
en la zona maya, no corresponde al desarrollo de las ar-
quitectonico de los olmecas ni su uso a de ninguna socie-
dad anterior a las ocupaciones de la Cuenca Mirador, sino
hasta después del 800 a.C. cuando aparecen éstas en la
cuenca. Su construccion impuso el sentido que se generd
en estas poblaciones y tuvo la capacidad de autoprodu-
cirse al ser viable en las condiciones de produccién de
discurso signico y material de estas otras poblaciones.

Conclusiones

La ocupacidn de la Cuenca Mirador se dio por una expre-
sion de la ideologia del estrato que se encumbrd en el
poder, especificamente porque el paisaje natural era con-
siderado una imagen de su mito de creacion. Los estudios
de paleoambiente (Hansen 1994; Jacob 1994, 2001; Bo-
zarth y Hansen, 2001; Wahl et al. 2005) han corroborado
la idea de que en el momento de las ocupaciones tempra-
nas, 1200-1000 a.C. aproximadamente, el clima era muy
parecido al actual, y alrededor de la elevacién natural en
la que se construyo el primer asentamiento de Nakbé se
encontraba un sistema lacustre de lodos y de vegetacion
baja o zacatal. Este sistema humedo permitio el desarrollo
de nuevas tecnologias para la agricultura (Sanders 1976,
1981) pero la manera en que se explotd la tierra esta inti-
mamente ligada a su concepcion de produccion y distribu-
cion. El enfrentamiento con el medio ambiente estaba
determinado por la cosmovision de la poblacion, aunque
de manera embrionaria porque no estaba completamente
desarrollada. La poblacion que emigré hacia la Cuenca
Mirador encontré un espacio natural que asemejaba su
imagen de la creaci6n. Este paisaje natural habia sido
sacralizado, era parte de otra realidad y otra dimension, al
mismo tiempo era en el que ellos habitaban. Este espacio
ahora sagrado les daria de comer, les proporcionaria los
alimentos adecuados para su manutencion, que también
serian sagrados para ellos.

El desarrollo tecnolégico que se dio en esta sociedad
de manera temprana tenia que estar de acuerdo con la idea
de sacralidad del espacio. La forma de explotar la tierra 'y
los instrumentos con los que se hacia estaban insertos en
un sistema de creencias y relaciones. De la misma manera,
la selva que dotaba a los pobladores de los animales que
complementaban su dieta estaba cubierta por un sentido
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sacro. Las relaciones que se establecieron entre las formas
de produccioén, los implementos de ésta y el paisaje, crea-
ron un continuo entre todas las dimensiones de la produc-
cién material y las dimensiones de la produccion signica.
Este complejo arquitecténico que se comenzd a formar
antes del 800 a.C. fue novedoso, no sélo por lo que con-
juntd y por la manera en que se expreso. La construccién
del Conjunto Tipo E nos puede estar revelando que la
inclusion de la observacién solar en este nicleo de pro-
ducciones pudo ser una de las innovaciones, ya que si bien
es casi seguro que la observacion solar fuera muy antigua
y no estuviera relacionada a las esferas de la produccion
signica, pero si a la produccion alimentaria. La interpreta-
cion del Conjunto Tipo E de Ceibal, Guatemala, que ela-
bor6 Takeshi Inomata (2009) nos puede estar indicando lo
antes dicho. La identificacion del conjunto de Ceibal con
el patrén de asentamiento de poblaciones olmecas puede
estar corroborando que las poblaciones que se establecie-
ron en la Cuenca Mirador transformaron la relacién que
existia entre las observaciones de fenémenos astronémi-
cos y la produccion, ya que en los asentamientos olmecas
los conjuntos Tipo E fueron secundarios dentro de este
patrén. Lo que también podria estar corroborando que los
pobladores que llegaron a Nakbé tenian practicas periféri-
cas, no pertenecian a las estructuras centrales de la cultura
de la que provenian, pero retomaron parte de ella.

Esta nueva manera de estructurar la sociedad trajo
consigo una serie de transformaciones. Entre las mas im-
portantes podemos referir una nueva manera de estructu-
rar el espacio relacionada con la centralizacion del poder
en un grupo o linaje, que permitié una nueva dimension
de productividad y a la vez estableci6 un espacio de
practicas que eran publicas y que reafirmaban los discur-
sos del poder. De esta manera se pasé de los asentamien-
tos a la orilla de los bajos y del sistema lacustre a una
separacion del espacio natural y a una concepcion distinta
del mismo, lo que provocé su reordenamiento. La pobla-
cién desocupo el lugar de la creacién y se instalé en un
espacio distinto, en el que se construyeron marcadores que
indicaban la observacién precisa de ciertos eventos as-
tronémicos, como el caso del Conjunto Tipo E. Esta
practica integré a la naturaleza de un modo distinto, pero
el reordenamiento de dicho espacio estuvo guiado por una
reforma desde el poder, por lo que tuvo que elaborar dis-
cursos que integraran a todas las capas de la sociedad y
ademas de ciertas practicas cosmogodnicas periféricas de la
cultura. La construccién de estructuras arquitecténicas
especificas para la observacién solar supone una especie
de separacion del espacio en tres niveles, 1) la naturaleza,
2) el espacio construido y separado de la naturaleza y, 3)
los espacios de conmemoracion ritual publicos. Estos
Gltimos a la vez expresaban la centralidad del poder y
consolidaban la relaciones sociales que construian un
discurso homogenizador. La constitucién de las estructu-
ras centrales de la cultura maya dependieron de cémo es
que se pudo engranar lo antes dicho en una sola estructura
del poder y a partir de ahi construir formas de expresion

que reflejaran la totalidad de las préacticas, sintesis de su
cosmovision que pudiera ser aprehensible por toda la
poblacion y que se extendiera a otras.

Las expresiones del poder parecen ser los mascaro-
nes que Hansen (1992a: 121-136) ha identificado con la
representacion de la deidad de péajaro principal que se
encuentra en la estructura monumental 1 de Nakbé asi
como en la 49 y la estructura 27 del mismo sitio (Hansen
1992a; Forsyth 1993b; Forsyth y Acevedo 1994). Estas
expresiones del poder me parece estan relacionadas a una
dinastia con un culto a la imagen de un péajaro que podria
estar vinculado con una imagen solar. Este primer mo-
mento del poder centralizado en Nakbé cambi6 cuando el
Mirador se convirti6 en el asentamiento con mayor poder
en las Tierras Bajas centrales.

Esto trae como consecuencia que incluyamos un
criterio de demarcacion con respecto a cuando se puede
hablar de mayas como una sociedad constituida. Es cierto
que Hansen ha tratado de establecer que la sociedad maya
comenzé con la ocupacion de la Cuenca Mirador, a lo que
se le ha dado una connotacién politica, pero todas las
propuestas enmarcadas en las ciencias sociales tendran
una repercusion en este d&mbito, sin embargo considero
que buena parte de sus propuestas son viables debido a
que las evidencias arqueoldgicas las corroboran, por
ejemplo las técnicas constructivas desarrolladas en Nakbé
seran las utilizadas posteriormente en toda la region, al
igual que el patrén de asentamiento, la iconografia etc., lo
que denota que esta ocupacién entre los afios 1000 y 800
a.C., tomo la primera forma de lo que conoceriamos como
la sociedad maya y para el 300 a.C. se establecid lo que
conoceriamos como la sociedad clésica maya como ha
mencionado Donald Forsyth (1992, 1999, 2006).

Como he sefialado, la cultura estd compuesta de dos
niveles primarios de analisis, el centro y la periferia. Este
tipo de diferenciacion nos sirve para delimitar nuestro
objeto de estudio. Esta investigacion estid orientada al
analisis de las formas de expresién de la cosmovision de
las estructuras centrales. La arquitectura es un ejemplo de
la expresion del poder de una sociedad. La discusion de
cdémo es que un grupo de personas se instaura en el poder
dentro de las sociedades mesoamericanas es muy amplia y
no la abordo. Sin embargo, es pertinente decir que este
grupo en el poder tenia conocimientos que el resto de la
poblacion no tenia. Parte de él estaba vinculado a la ob-
servacion del paisaje y a la comprension de los ciclos
estacionarios, lo que les permitié elaborar complejos ca-
lendarios que median el paso del tiempo; sin embargo, la
acumulacién de conocimiento no recaia en un personaje,
ni existia un inventor de la observacion solar, sino que era
un grupo de gente perteneciente a un linaje en el que uno
de ellos era el representante que se erigia como lider de
toda la comunidad, después sus herederos podrian aspirar
a ser gobernantes (Sarmiento 1994). El vinculo entre la
observacion de estos ciclos, la religion y el poder gener6
discursos que se fueron imponiendo a la deméas poblacion.
Lo favorecieron de maneras especificas las relaciones
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dentro de los grupos tanto del poder como de la periferia.
Estas relaciones se fueron transformando al paso del
tiempo.

La construccion de grandes ocupaciones nos muestra
una parte de estas relaciones ya que eran edificadas por la
poblacién en general, mientras la clase gobernante ocu-
paba su tiempo en otras actividades, tal vez muchas de
ellas vinculadas a la elaboracién de ritos publicos y al
perfeccionamiento de su conocimiento de la observacion
del paisaje. Mientras las poblaciones crecian es probable
que el sector dominante tratara de hacer mas eficaz la
manera de trasmitir el discurso del poder y de la religion
sobre la poblacion, lo que fue creando distintos tipos de
expresion de éste. Mucho tiempo se pens6 que la arqui-
tectura de estos pueblos no estaba vinculada a un orden
religioso, aunque si uno urbanistico. Visto desde occi-
dente, este urbanismo no tenia sentido si se considera la
abundancia de espacios abiertos y pequefios espacios
cerrados. La discusion sobre la funcién y funcionalidad de
estos espacios es un topico aln de la literatura especiali-
zada. La introduccion de la observacion de la naturaleza a
este respecto genera la primera problematica de nuestra
investigacion; para Broda las fuentes son la base de la
interpretacion. Para épocas méas tempranas en las socieda-
des prehispénicas no existen este tipo de documentos, para
nuestro estudio la arquitectura se vuelve en si misma el
documento.

El Preclasico maya, en el Petén central, se caracte-
riza por ser el momento del inicio de practicas que des-
pués serian comunes a toda el area. El establecimiento de
Nakbé en el norte del Petén, en la Cuenca Mirador, es la
evidencia de un cambio de estrategias culturales de las
poblaciones de la region. Las investigaciones de Hansen
en esta zona arqueoldgica nos muestran estos cambios; la
innovacion en sus técnicas constructivas muestra que se
constituyd una sociedad, si bien no completamente dis-
tinta a las ocupaciones en el norte de Belice y a las del
valle en la cuenca del Rio Belice. Esta poblacién muestra
un cambio en su manera de entender el mundo. La pri-
mera gran pregunta es ;qué provoco que estas poblaciones
se instalaran en un medio ambiente tan hostil como la
selva baja? La segunda es ¢acaso estos cambios provoca-
ron la blsqueda de nuevas ocupaciones o estas nuevas
ocupaciones provocaron los cambios? Estas preguntas
estan vinculadas a la discusién sobre el origen de lo maya,
no sélo de estas poblaciones sino de la sociedad maya en
general. Si en Nakbé es donde se pueden ver por primera
vez las caracteristicas de lo maya Clasico ¢qué es lo ante-
rior, un antecedente, una precultura maya? Las propuestas
de ocupacion del Petén central son varias. Por mi parte me
adhiero a la de Oliver G. Ricketson (citado en Adams
1994) que proponia que la sociedad maya se habia creado
por la combinacién de varios factores tanto internos como
externos (Adams: 17-38), este interaccionismo, como el
autor lo llamo, esta de acuerdo con la propuesta de Robert
Sharer (2003:62-66) de que la ocupacion de los mayas de
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la selva baja se dio por una confluencia de ocupaciones
alrededor de ella.

Para abordar esta problematica podemos darle una
dimensidn histérica; en los estudios del area maya existen
pocos trabajos que vinculen esta dimension de manera
general y que abarque un tiempo considerable conside-
rando problemas estructurales derivado de la idea de que
Mesoamérica se conformo como una unidad ideoldgica
estable y coherente desde tiempos primigenios. La cate-
goria de area le dota de una posicion inamovible como si
la poblacion y las ocupaciones hubieran estado ahi siem-
pre y no mostraran una dindmica de transformacion. El
area maya se constituy6 al parecer por una serie de movi-
lizaciones poblacionales. Se propone que pudo haber sido
de esta forma, en un primer momento, 1500-1000 a.C., se
establecieron en las orillas de la selva baja, en el norte de
Belice (Hammon 1991,1994, 2006; Kasakowki y Pring
1991.), en la costa del Pacifico (Arroyo 1995; Arroyo y
Neff 1995). Y en 1200 a.C. se da la olmequizacioén o la
introduccidn de poblacién de habla mixe-zoque en la zona
del Mazatan (Clark y Blake 1993). Para el afio 1000 a.C.
se considera que existe una paralisis en la zona que se
termina en el 800 a.C. con la instalacion de Nakbé en el
norte del Petén, pero los Gltimos descubrimientos en la
zona de Rio Azul corroboran que habia una gran actividad
para este momento, asi como que la migracién hacia
Nakbé era mas temprana. Esto es importante porque signi-
fica que el area maya no se completé de un golpe, sino
que en épocas tempranas hay una ocupacion mas bien
dispersa por lo cual no se puede generalizar como area;
del 1500-1000 a.C. tenemos poblaciones relativamente
grandes en el norte de Belice y que fueron bajando hacia
la selva poco a poco. Esto abrié de manera simbdlica una
nueva puerta de ocupacién y vinculd a las poblaciones de
la costa con las del norte, por lo que el &rea no es un
mundo inamovible y dado.

Tratando de esta manera la informacién arqueoldgica
nos damos cuenta de que la ocupacion de las Tierras Bajas
centrales, en este caso la Cuenca Mirador, no pudo ser un
evento fortuito, sino que fue planeado y que ademas la
instalacion de Nakbé representa la inauguracién de una
nueva era. Pero ;a qué responde esta transformacion del
pensamiento? Nakbé inaugura una nueva etapa, las repre-
sentaciones del poder, como los mascarones, las estelas y
las innovaciones arquitectdnicas en general. En particular
las exploraciones arqueoldgicas nos muestran un nuevo
tipo de sociedad. Desde el poder la sociedad creé medios
que validaban al grupo dominante, pero a partir de la ins-
talacion de Nakbé, estas formas de expresion del poder se
fueron transformando hasta la caida de El Mirador a prin-
cipios de nuestra era.
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